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מבוא
פרשת דרייפוס היתה נקודת מפנה בחשיבתו של הרצל והובילה אותו למסקנה שמדינה ריבונית היא הפתרון לבעיית היהודים.  בהפעלה זו נבחן את הכרעותיו של הרצל מול אלה של דרייפוס על רקע תפיסותיהם האידיאולוגיות השונות והמציאות החברתית שבה פעלו.

מעצרו של דרייפוס והמאבק לזיכויו לוו בסערה ציבורית רחבת היקף בצרפת ובאירופה כולה. נביא בפני התלמידים את התגובות השונות על הפרשה ונדון בהשפעתם של יחידים על מהלך ההיסטוריה.

העיסוק בפרשה מזמן אפשרות לדון בשאלות:

-
האם נושא האנטישמיות  ההתבוללות ושאלת הזהות היהודית עדיין מעסיק אותנו כיום?

-
האם גם כיום כמו אז, יהודים למיניהם מגיבים באופן שונה זה מזה על שאלת הקיום 
        היהודי ועל תופעת האנטישמיות!

ב15- באוקטובר 1894 נעצר רב סרן אלפרד דרייפוס והואשם בריגול , מרמה ובגידה.  הוא נחשד בהכנת מסמך סודי ובהעברתו לגרמנים.  למעשה היה דרייפוס קורבן לעלילה בשל היותו קצין יהודי בצבא צרפת.

הפרשה הסעירה את צרפת ואת העולם כולו במשך זמן רב.  במהלך המשפט היו ברחבי צרפת גילויי אנטישמיות קשים ביותר.  וחשוב להדגיש כי מדובר בחברה הצרפתית שלאחר המהפכה,  זו שחרטה על דגלה את עקרונות השוויון והליברליזם.

גזר דינו של דרייפוס:  גלות באי השדים,  טקס משפיל להסרת דרגות הקצונה ושבירת חרבו.

בין העיתונאים שסיקרו את המשפט היה עיתונאי אוסטרי מצליח - הרצל,  שנמנה על משפחה יהודית מתבוללת וראה באוסטריה את מולדתו.  הוא היה לא רק עיתונאי אלא גם מחזאי וסופר. ניתן למצוא דמיון רב בינו לבין דרייפוס ברצונם ובנכונותם להשתלב בחברה האירופית שבה חיו ועמה הזדהו.

קורותיו של דרייפוס,  העלילה,  המשפט ותגובות הקהל העוינות בזמן המשפט הביאו את שניהם למאבק עיקש.  אולם דרייפוס נלחם על הזכות לחזור ולהשתלב בחברה הצרפתית (הוא ביקש לחזור לצבא לאחר שחרורו מאי השדים), ואילו לגבי הרצל היווה המשפט פרשת דרכים,  והוא הגיע להכרעה אישית כי הפתרון לקיום היהודי אינו באירופה ואינו התבוללות אלא הקמת ישות ריבונית לאומית ליהודים.  מעתה הופנו מאמציו להקים מדינה עצמאית בשביל העם היהודי. הרצל ודרייפוס מייצגים איפוא תפיסות שונות לגבי שאלת הקיום היהודי אז,  שאלה שלא נס ליחה עד היום.
מטרות:

· לעמוד על הנסיבות והאירועים שהביאו למפנה ביחסו של הרצל לפתרון הבעיה 
     היהודית.
· לעמוד על ההבדלים בהכרעותיהם האישיות של הרצל ודרייפוס לנוכח גילויי השנאה   
     והאהדה של העולם הסובב.
· לבדוק באיזו מידה משקפים הרצל ודרייפוס תפיסות שונות לגבי שאלת הקיום היהודי.
· לבחון את השפעת קיומה של מדינת ישראל על הכרעותיהם של יהודים לגבי מקום 
     מגוריהם וזהותם היהודית כיום.


אוכלוסיית היעד:  חטיבת ביניים , חטיבה עליונה.

משך ההפעלה: 45  דקות.

חומרים:  קטעי מקורות. 
מהלך ההפעלה 

שלב א' -  במליאה
צפייה בקלטת עמוד האש" - הפרק הראשון,  הקטע על טקס ההשפלה במשפט דרייפוס - 3 דקות.

סבב תגובות

1. מה הרגשתם בעת הצפייה בקטע? ( השפלה,  אובדן זהות,  אנטישמיות)
2. מה הפריע לכם?

3. מהם הסמלים המופעים בטקס ? (שבירת החרב,  תלישת דרגות , תופים,  צבא…)
4. מה הם מייצגים, לדעתכם?

    למנחה:  ניתן לדון בחשיבותם של סמלים בכלל ובמשמעות הסמלים המופיעים בסרט.

5. מה דעתכם על תגובתו של דרייפוס בשעת הטקס?

6. מי,  לדעתכם,  נכח בטקס לפי מה שראיתם בסרט ולפי מה שידוע לכם ממקורות אחרים? 
    (אנשי צבא,  המון צרפתי,  עיתונאים,  הרצל)
    למנחה:  שאלות 5 ,6 אמורות להוביל לשלב ב' שמטרתו לבחון תגובות של יהודים וצרפתים    
    על האירוע ולעמוד באמצעותן על הנימוקים להכרעות של דרייפוס והרצל ומשמעותן.

שלב ב' - קבוצתי
כל קבוצה מקבלת קטע שמייצג עמדה כלפי האירוע ושאלות לדיון 
קבוצה מס'  1: הרצל - התרשמותו ומחשבותיו בעקבות האירוע.

קבוצה מס' 2: דרייפוס -קטעים מתוך יומניו שמדגישים נאמנות מוחלטת לצרפת ולצבא.  דגש  
                    על כבודו כצרפתי נאמן וקצין בצבא.

קבוצה מס' 3: זולה - קטעים מתוך מאמרו "אני מאשים" שפורסם לאחר שזולה הבין שפנייה 
                    לדעת הקהל היא הסיכוי היחיד.

קבוצה מס' 4: החברה הצרפתית - תגובות אנטישמיות שבאו לידי ביטוי בפובליציסטיקה, 
                     במעשי ביזה,  בבחירות במפלגה,  בשיר "המצעד האנטישמי".
קבוצה מס' 5: הקהילה היהודית - תגובות שרווחו בקהילה (התעלמות,  פחד,  מעורבות של 
                    יחידים,  בחירה בהתבוללות).
קבוצה מס' 1 - הרצל
עמדתו של הרצל בשאלה היהודית אחרי פרשת דרייפוס
בדצמבר ניכרו נעימות ראשונות של ספק בשדרים היומיומיים של הרצל.  כתבותיו לא שיקפו כל מה שנתחולל בלבו,  או כל מה שנתרחש בפאריס,  שכן עתה כבר הגיעו כמעט יום יום צריחות האספסוף הפאריסאי "בוז ליהודים!" אל חלונות חדרו של הרצל;  לימים תיאר הרצל אותה חוויה מצמררת באוזני קהל ציוני,  את הצריחות,  שהקפיאו את דמו,  שעלו מתוך האספסוף מדי ערב בערב . יהודי אחד הואשם בבגידה וכבר צורחים "בוז לכל היהודים!" "היכן?  בצרפת המתורבתת,  המודרנית  הרפובליקנית,  מאה שנה לאחר ההכרזה על זכויות האדם?" למה יש , איפוא,  לצפות מארצות מתורבתות פחות? 

דרייפוס עמד בלי להניד עפעף.  הרצל נתרשם עמוקות מעמידתו האיתנה.  בעיני הרצל נתייחדה לאותה התרחשות משמעות סמלית רחבה:  האיש שנשללה דרגתו והושם בכבלים, סימל את היהודי בחברה המודרנית,  המקבל עליו את דרכיה,  מדבר בלשונה,  הוגה את דעותיה,  מעטר את כתפיו בסימני הדרגה שלה,  וסופו שהללו נתלשים ביד רמה בבוקר חורפי אפור לשאונם המאיים של תופים.  דרייפוס ייצג "מעוז שיהודי אירופה נאבקו עליו , ועדיין הם נאבקים עליו,  אך הוא - אל נשלה את עצמנו – אבוד".
                                                                 (מתוך:   עמוס אילון, "הרצל",  עם עובד עמ' 149).
משימה קבוצתית:

· מה לדעתכם זעזע את הרצל? נמקו את תשובתכם.


· חשבו על דרך יצירתית (דרמה , ציור,  כתבה,  שידור) להציג במליאה את ההתרחשויות 
    ואת הרגשותיו והרהוריו של הרצל.

קבוצה מס' 2 - דרייפוס
על דרייפוס
סרן אלפרד דרייפוס הואשם ב1894- בבגידה בצרפת,  בהעברת סודות צבאיים לגרמנים. דרייפוס ראה עצמו כצרפתי נאמן ובחר בייעודו כקצין בצבא לאחר כיבוש אזור אלזס בידי הגרמנים.  הוא המשיך לדבוק באמונתו ובנאמנותו לצרפת גם לאחר המשפט,  חזר והדגיש את עניין "הכבוד" - כבוד השם,  כבוד המשפחה,  כבוד עצמי , כבוד ילדיו...

על אף גילויי האנטישמיות הקשים שנלוו לאירוע מראשיתו,  לא רמז ולא אמר כי ייתכן שהרשעתו וסבלותיו הושפעו מעובדת היותו יהודי.

הוא ראה בדת עניין פרטי,  משפחתי ולא עניין לציבור.  גם כאשר שמע את צעקות ההמון "מוות ליהודים",  סירב להאמין כי רצו להרשיעו כיהודי.  אהבתו ונאמנותו לצבא ולמדינה היו מוחלטות עד כי עצם המחשבה על אפשרות של בגידה עוררה בו זוועה.

לאחר קבלת החנינה הגיש עתירה למשפט חוזר להוכחת חפותו,  ובין השאר נאמר בה:  "אני דורש בדיקה למען ילדי ולמעני,  מפני שמעולם לא מעלתי בחובתי כחייל צרפתי". עם תום הפרשה לאחר 12 שנים,  זוכה דרייפוס וחזר לשרת בצבא.  דרייפוס קיבל את עיטור צלב אביר לגיון הכבוד ונלחם במלחמת העולם הראשונה.

                                                     (מתוך:  ז'אן דניס ברדן,  "פרשת דרייפוס", עם עובד, 1983)
דרייפום (קטעים מיומן)
"הו , צרפת היקרה שאהבתי בכל נפשי ומאודי ... איך תוכלי להאשים אותי בפשע כה מחריד!"
וכך כתב בעת ששמע את העלבונות וההשמצות מבחוץ:  "העם הזה צודק:  אמרו לו שאני בוגד.  אהה!  כמה נוראה היא מילה זו:  בוגד,  כמה היא שוברת את לבי".
בריאיון יחיד שפורסם לאחר שחרורו מאי השדים,  ביטא דרייפוס את עמדתו:  הייתי קורבן לרעיונות.  איני נוטר כל טינה.  אין בי שנאה כלפי אלה שגרמו לי כל כך הרבה רע...  מה שאנו מוכרחים להגיד לעצמנו הוא כי עלינו לדאוג לכך שדברים מעין אלה לא יישנו לעולם,  לאף אדם.

משימה קבוצתית:

· קראו את הקטעים והתכוננו להציג במליאה את עמדתו של דרייפוס.

· אילו הייתם יכולים לפגוש אותו - מה הייתם שואלים אותו ומה הייתם אומרים לו?

קבוצה מס' 3 – אמיל זולה
אמיל זולה – "אני מאשים"

"אני מאשים את סגן אלוף דו פאטי כי שימש כלי יוצר לעיוות דין מעשה שטן,  תחילה בלא יודעין,  אני רוצה להאמין בכך,  ולאחר מכן הגן במשך שלוש שנים על פועלו,  בתחבולות רמייה נפשעות ביותר.

אני מאשים את גנרל מרסיה , כי נתן ידו,  מכל מקום מתוך חולשת דעתו,  לאחת הנבלות הגדולות ביותר בדור הזה.

אני מאשים את גנרל ביו, כי היו תחת ידו ראיות ברורות לצדקתו של דרייפוס והוא העלימן בזדון,  וכי מעל באדם ובמשפט בכוונה פוליטית וכדי להציל את המטה הכללי מחרפה.

אני מאשים את גנרל דה-פליה ואת רב סרן ראווארי, כי ערכו חקירה כוזבת,  משוחדת עד זוועה.

אני מאשים את שלושת המומחים לכתב יד,  האדונים בלהום,  וארינאר ולקואר,  כי הגישו עדות כזב ותרמית,  אלא אם כן יועלה בבדיקה רפואית כי טחו עיניהם מראות ומשפוט.  אני מאשים את לשכות המיניסטריון,  כי ניהלו בעיתונות תעמולה נבזה כדי להוליך שולל את דעת הקהל ולחפות על חטאתן.

אני מאשים את בית הדין הצבאי הראשון,  כי עבר על החוק בחייבו אדם על יסוד תעודת סתרים.

בהעלותי את ההאשמות הללו ברי לי כי חלים עלי הסעיפים העשויים לענוש בעוון הוצאת דיבה. אני יוצא ברצון לקראת הסכנה.

אשר לאנשים שאני מאשימם - איני מכיר אותם,  מעודי לא ראיתים,  ואין בלבי עליהם לא טינה ולא שנאה.  אין הם בעיני אלא הוויות מופשטות,  רוחות זדון ורעה חברתית . ואשר אני עושה כזאת אינו אלא מעשה מהפכני,  שכוונתו להחיש את הפצת האמת והצדק.

אך תאווה אחת יש בי,  תאווה לאור,  בשם האנושיות אשר נתענתה בעינויים רבים כל כך וזכות בידה לנחול אושר.

מחאתי הלוהטת אינה אלא זעקת נשמתי.  יקומו נא ויעזרו לכם להביאני בפלילים,  תיערך נא החקירה לאור היום!

אני מחכה.

קבל נא , אדוני הנשיא,  רגשי כבוד עמוקים.










אמיל זולה
                                                        (מתוך:  ז'אן דניס ברדן, "פרשת דרייפוס",  עם עובד1983). 

אמיל זולה היה באותה תקופה סופר עשיר ומפורסם בכל העולם , ושאף להתקבל לאקדמיה הצרפתית. הוא עקב אחרי המשפט והיה משוכנע בחפותו של דרייפוס.  מעורבתו בפרשה הגיעה לשיאה עם פרסום מאמרו:  "אני מאשים,  איגרת לנשיא הרפובליקה,  מאת אמיל זולה" (13 בינואר 1898,  בעיתון "לא אורור"). זולה היה מודע למחיר הכבד שהוא עלול לשלם . ואכן, בגלל מאמרו זה הוא נתבע לדין והורשע בהוצאת דיבה.  דבריו של זולה עוררו סערה ציבורית ויצרו ויכוח שפילג את החברה הצרפתית.

חשוב לציין כי העיתונות מילאה תפקיד מכריע בוויכוח ציבורי זה בשני השלבים - תחילה בשילוחו של דרייפוס לאי השדים,  תוך ניצול האנטישמיות והשנאה לבוגדים , ואחרי כן במאבק למשפט חוזר,  תוך גילוי התנאים המבישים שנלוו להרשעה.

משימה קבוצתית:

· מה דעתכם על העובדה שסופר מפורסם כמו אמיל זולה פרסם מכתב זה?

· מה דעתכם על אישיותו ומניעיו של זולה!

· האם בזמן האחרון נתקלתם במעשים מעין אלה של זולה? אם כן, תנו דוגמה.

· התכוננו להציג במליאה בדרך מעניינת את דבריו של אמיל זולה.

קבוצה מס' 4 – פרשת דרייפוס עוררה תגובות אנטישמיות בצרפת ובאלג'יר
האנטישמיות באה לידי ביטוי בפרסומים בעיתונות,  בהתארגנות פוליטית,  בהפגנות,  בתנועות אנטישמיות ובמהומות בשכונות יהודיות.  ניתן להצביע על מספר גורמים להתעוררות האנטישמיות:

1. הקשיים הכלכליים והרגשת אי צדק נוכח רווחת הבורגנות היהודית.

2. אנטישמיות על רקע דתי.

3. התחזקות הרגשות הלאומניים והאמירה "צרפת לצרפתים".

בערב של 22 בינואר נשאו ראשי המסיתים,  פראדל (Paradelle),  לבאיי (Lebailly) וצעיר ממוצא איטלקי ששמו מקס רז'יס  (Regis) מילאנו,  נאומים נלהבים באוזני המון שמנה ששת אלפים איש.  מקס רז'יס , שיצא פעמים אחדות למערכות דו קרב עם יהודים,  הציע "להשקות בדם יהודי את עץ החופש". עורך הדין לאנגלואה הצהיר:  "היהודים העזו להרים ראש.  צריך למעוך אותם". מקס רז'יס היה לגיבור העם,  שראה בו את הלוחם האנטי-יהודי האמיץ ביותר. רז'יס היה גבה קומה , יפה תואר,  חזק ונמרץ ונעשה מושא לפולחן דתי של ממש:  "ישו-רז'יס שלנו",  כינו אותו חסידיו.  חסידיו של רז'יס סובבו ברחובות ואלות בידיהם ושרו שירים אנטישמיים , וביניהם השיר "המצעד האנטישמי".


היהודים למוות, למוות היהודים!



צריך לתלותם


ולא להמתין


היהודים למוות, למוות היהודים!



צריך לתלותם


בחוטמיהם!

וכן הם שרו את ההימנון האנטי-יהודי:


זה זמן רב שרויים אנו בדלות ועוני,
הבה נגרש את הזר,
למען נוכל לעבוד;
מה שדרוש לנו זה שכר טוב יותר

הבה נגרש מארצנו

את כנופיית הזוהמה היהודית.

                                        (מתוך: ז'אן דניס ברדן , "פרשת דרייפוס", עמ' 372-371).
משימה קבוצתית:

· מה הרגשתם ומה חשבתם בעקבות קריאת הקטע?

· האם, לדעתכם, תופעות כגון אלו שתוארו בקטע עלולות להתרחש כיום?

· קראו את הקטע והכינו דיווח מעניין למליאה (שידור, הצגה וכדומה).

קבוצה מס' 5 – הקהילה היהודית – תגובות שונות
תגובת התעלמות ופחד
ליאון בלום אמר דברים קשים על יהודי צרפת:  התגובה הרווחת שלהם נתמצתה בנוסח:  "זה משהו שמוטב ליהודים לא להיות מעורבים בו".  היה בתגובה זו ביטוי לרגש הפטריוטי ולרחשי כבוד כנים לצבא,  אבל היה בה גם קורטוב של "זהירות אנוכיית מפוחדת". היהודים לא רצו לספק,  בהגינם על יהודים,  נימוקים ליצרים אנטישמיים ולהזינם.

בייחוד היהודים העשירים,  שנמנו עם השכבה הגבוהה והבינונית של הבורגנות,  היהודים בני מעמדו של דרייפוס,  הם אלו שהתכחשו לו.  בסתר לבם קיללו את אילו מביניהם שבנוקטם עמדה ברורה,  חשפו אותם לפורענויות במשך מאות שנים.

מעורבות של יחידים
אי אפשר לומר שלפרשת דרייפוס לא היתה כל השפעה על יהודי צרפת.  מן הדין להזכיר כי מספר היהודים שהיו מעורבים בפרשה היה גדול יותר מזה שליאון בלום מציין:  ברנאר לאזאר, האחים ריינאך,  מרסל פרוסט,  דניאל הלוי,  ויקטור באש , פול מאייר,  לוסיין לוי בריהל , אמיל דורקהיים , ארתור לוי,  האחים נתנזון וליאון בלום עצמו - ואנו מזכירים רק את המפורסמים ביותר.  ודאי שמעורבותם לא נבעה מהיותם יהודים ולא מתוך סולידריות עם דרייפוס.  אבל העובדה שהיו יהודים דחפה אותם למעורבות,  וז'וזף ריינאך,  שנעשה בשלב מוקדם לוחם בשורות הדרייפוסארים,  הכיר בעובדה זו,  אף על פי שהיה נציג מובהק של היהודי המתבולל.

הפגנות תמיכה רבות אורגנו בין השנים 1900-1898 בהשתתפות קהל רב ונכבדים יהודים. תגובות אלו , אף שהיו מוגבלות ובלטו בזהירותן היתרה,  סותרות את המסקנה שיהודי צרפת היו אדישים בימי הפרשה ומבטלות את הקביעה כי נהגו כפחדנים.  מכל מקום,  כאשר סוקרים את התנהגותם של היהודים בזמן הפרשה,  רואים בעיקר את תגובותיה של הבורגנות היהודית ולעתים קרובות אלה של הבורגנות העשירה . ואכן,  בורגנות זו,  גם כשהושמצה בעיתונות הימין, לא נטשה את תהליך ההתבוללות בחברה הצרפתית.

משימה קבוצתית:

· קראו את הקטעים והתכוננו להציג במליאה בצורה יצירתית (כתבה עיתונאית,  שידור רדיו או טלוויזיה וכו')  את תגובותיהם השונות של היהודים בצרפת על פרשת דרייפוס.

שלב ג' -  במליאה
הקבוצות יציגו בפני המליאה את התגובות השונות (על פי העמדות שבדקו).

שאלות לדיון:

· מה התחדש לכם?
· מה דעתכם על מעשהו של זולה,

· האם תיתכן תגובה כזו כיום?
· האם היתה יכולה להתרחש פרשה כזו במקומות שונים בעולם!

· האם,  לדעתכם,  יכולה להתרחש פרשה דומה כיום? נמקו.  (מה דומה,  מה שונה וכו').
· האם תפקידה והשפעתה של העיתונות כיום שונים מתפקידה והשפעתה בתקופתם
          של זולה ודרייפוס?
· הרצל וזולה היו יחידים שהשפיעו על מהלך ההיסטוריה של עמם.  מה דעתכם? נמקו.

· במה תורמת הכרת הפרשה להבנת הרעיון הציוני!

· במה,  לדעתכם,  פרשת דרייפוס רלוונטית לימינו?
